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RESUMEN 

Cuando nos referimos a la prueba indiciaria inmediatamente nos remitiremos a las 

pruebas indirectas, como sabemos las pruebas más idóneas dentro del proceso son las 

pruebas directas, sin embargo, estas pruebas no siempre se dan dentro de la consecución 

del proceso, más aun dentro de un delito tan complejo como es el lavado de activos, 

donde siempre se inicia las investigaciones producto de indicios que refieren un 

incremento patrimonial injustificado. 

Indicios que generan la posible comisión de un hecho criminal previo que puedo dar 

origen a las ganancias ilícitas que el sujeto viene lavando e introduciendo al mercado 

legal económico, sin que estos puedan ser detectados, mediante la compra de bienes 

muebles como inmuebles, modalidades que son más conocidas dentro del delito de 

lavado de activos. 

Sin embargo, el tipo de lavado de activos nos refiere distintas formas de lavar activos 

las mismas que refieren bajo las conductas de conversión y transferencia, ocultamiento 

y tenencia, trasporte y traslado, las mismas que se dan en diferentes modalidades y de 

acuerdo a los sujetos cualificados en la comisión de la conducta. 

Dentro de la práctica se ha detentado que dentro de las investigaciones por el delito de 

lavado de activos, no cuentan con sus sustento probatorio firme y eficaz que acredite el 

origen ilícito que dio origen a los activos maculados, ya que si bien estos activos son 

sucios los lavadores utilizan medios que dan una apariencia de legalidad siendo 



  

  

imposible su imputación por el acto de lavado, para ello resulta imprescindible la 

utilización de la prueba indiciaria dentro de la construcción de imputación por el delito 

de lavado activos. 

Pero la construcción de esta prueba indiciaria debe de tener un sustento normativo, ya 

que dentro de la doctrina aún no se ha desarrollado su debida aplicación y construcción 

y como debe ser de acuerdo al delito en el que se cita, ya que dentro del delito de lavado 

de activos los indicios resultan relevantes a diferencia de un proceso por un delito 

común, ya que los indicios no podrán ser los mismos inicialmente, de acuerdo a la etapa 

en la que se encuentre la investigación. 

Por ello, no se podrá presentar indicios iniciales cuando se pretenda presentar una 

acusación por el delito de lavado de activos, ya que los indicios deberán de haber 

evolucionado con prueban contingentes que refieran el núcleo del indicio, el mismo que 

dará la fuerza de una prueba directa, solo así se podrá imputar razonablemente una 

responsabilidad y no generar impunidad de hechos que afectan gravemente a los 

intereses económicos estatales y a la libre y leal competencia. 

Palabras clave: Lavado de activos, indicios prueba indiciaria, prueba directa, origen ilícito, 

ganancias ilícitas.                

 

 

 

 

 

 

 



  

  

 

 

ABSTRACT 

When we refer to circumstantial evidence, we will immediately refer to indirect evidence, as we 

know the most suitable evidence within the process is direct evidence, however, this evidence 

is not always within the achievement of the process, even more so within a crime as complex as 

money laundering is, where investigations are always initiated as a result of indications that 

refer to an unjustified increase in assets. 

Indications that generate the possible commission of a previous criminal act that can give rise 

to the illicit profits that the subject has been laundering and introducing into the legal economic 

market, without these being detected, through the purchase of movable and immovable property, 

modalities that are best known within the asset side crime. 

However, the type of money laundering refers to different ways of laundering assets, the same 

ones that refer to the behaviors of conversion and transfer, concealment and possession, 

transportation and transfer, the same ones that occur in different modalities and according to the 

subjects. qualified in the commission of conduct. 

Within the practice, it has been found that within the investigations for the crime of money 

laundering, they do not have their firm and effective supporting evidence that proves the illegal 

origin that gave rise to the stained assets, since although these assets are dirty launderers use 

means that give an appearance of legality, making it impossible to impute them for the act of 

laundering, for which it is essential to use circumstantial evidence within the construction of 

imputation for the crime of asset laundering. 

But the construction of this circumstantial evidence must have a normative support, since within 

the doctrine its proper application and construction has not yet been developed and as it should 

be according to the crime in which it is cited, since within the crime of money laundering 

indications are relevant unlike a process for a common crime, since the indications may not be 

the same initially, according to the stage in which the investigation is. 

For this reason, initial indications cannot be presented when an accusation for the crime of 

money laundering is intended, since the indications must have evolved with contingent evidence 

that refers to the core of the indication, the same that will give the force of proof. This is the 

only way to reasonably impute responsibility and not generate impunity for acts that seriously 

affect the state's economic interests and free and fair competition. 

Keywords: Money laundering, indications, circumstantial evidence, direct evidence, illicit 

origin, illicit profits.  
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I. INTRODUCCIÓN 

1.1. Situación problemática  

Dentro del presente trabajo abordaremos los antecedentes primordiales del delito de lavado de 

activos cómo es la convención de Viena, la convención de Estranburgo, así también tenemos el 

reglamento de la CICAD, dentro del mismo estará la convención de Palermo, la convención de 

Mérida, la GAFI y demás organizaciones, capítulo en el cual tocaremos un poco de la introducción 

y la importancia de la prueba indiciaria. 

Así también veremos lo que es la prueba indiciaria sobre sus consideraciones, determinación de la 

misma bajo el concepto doctrinal la naturaleza jurídica que poseen los indicios y la prueba iniciaría, 

así como su normativización y las particularidades o características que está posee, como indirecta, 

crítica, multiforme, de segundo grado, objetiva y de probabilidad, viendo también el concepto de 

indicios y las clases de los mismos, aterrizando esto sobre los hechos inferidos del injusto penal y 

de la culpabilidad. 

Así también veremos dentro de un capítulo los estándares probatorios de los indicios o la prueba 

indiciaria dentro del delito de lavado de activos, analizaremos este punto sobre la regulación del 

denominado delito fuente, así como del elemento normativo del origen lícito, además veremos 

aquí la cláusula cerrada sobre los delitos con capacidad de generar ganancias Ilegales, y algunos 

puntos procesales como la exclusión del delito de receptación, de forma resumida también 

tocaremos lo que son los indicios y la prueba indiciaria dentro del delito de lavado de activos 

producto del estándar probatorio. 

Así también veremos los aspectos procesales que tiene la prueba indiciaria dentro de este tipo 

penal, haciendo referencia a un concepto de la prueba indiciaria, así como también uno de los 

indicios dentro del delito de lavado de activos y el cual es el desbalance patrimonial, veremos 
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también lo que es la pericia contable y cuando se trata del decomiso incautación de bienes que se 

presumen que fueran ilícitos o que estos fueron adquiridos con activos maculados, el mismo que 

finalmente terminaremos sobre la definición de los procesos de perdida de dominio en el delito de 

lavado de activos. 

Fundamentos que finalmente aterrizaremos sobre las muestras que tomaremos, a fin de qué el 

marco teórico desarrollado entre presente trabajo de investigación sea de utilidad sobre los 

resultados que queremos lograr dentro del vacío normativo identificado por el investigador. 

1.2. Formulación del problema de investigación:  

¿Cómo influye el ineficaz desarrollo normativo de la prueba indiciaria en la imputación fiscal de 

delitos de lavado de activos en el sistema de justicia penal? 

1.3. Antecedentes 

Convención de Viena 1998 cuando nos referimos al delito de lavado de activos este tuvo como 

cuna las Naciones Unidas, ya que dentro de la misma se observó una creciente ola de este delito 

la misma que se había materializado a través del tráfico ilícito de drogas, delito que hasta la 

actualidad es un problema latente de la criminalidad no solo en las Naciones Unidas sino a lo largo 

y ancho de todo el mundo, hecho que incluso constituye un atentado en contra de la seguridad 

pública. 

En ese sentido, este estado en vista de la preocupación por el crecimiento de este delito en su 

territorio siendo que incluso considero que esta venia afectando se forma grave la estabilidad del 

estado, adoptando normas drásticas para sancionar este ilícito, preocupándose también por 

asegurar las fuentes de financiamiento de los mismos. 

Combatiéndose al núcleo de estas organizaciones criminales, a través de sus centros económicos 

y financieros recortando las fuentes de financiamiento ilícito, para ello se regulo el lavado de 
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activos, a fin de que con ello se prive de la disposición de las ganancias producto del desarrollo de 

esta actividad ilícita, calificándose a estos como aquello activos contenidos en bienes como 

productos del tráfico ilícito de drogas. 

Tipificando así la adquisición de la posesión de bienes, cuando procedan de los delitos tipificados 

dentro de su normativa interna, dentro de la misma además se regulo las modalidades típicas de 

conversión, referencia, ocultamiento y tenencia, el mismo que sirvió incluso como parte medular 

para las tipificaciones dentro de otros países. 

Convención de Estranburgo de 1990 después de la Convención de Viena, que fue un gran paso 

en la lucha contra los activos provenientes del delito de tráfico ilícito de drogas, como uno de los 

primeros antecedentes en el delito de lavado de activos, las modalidades iban sobrepasando los 

lineamiento generados en su lucha y represión, los mismos, que fueron incentivos para que se 

revisara los fines político criminales del tipo penal, dándose esta en el Sistema Europeos, la que 

de forma independiente alcanzó una iniciativa sobre la represión del delito de lavado de activos, 

materializándose con el Convenio Europeo sobre Blanqueo, la misma que es conocida como la 

Convención de Estrasburgo. 

Partiendo que no solo los activos pueden provenir del narcotráfico delimitando que estos podrían 

prevenir de otras fuentes de delitos, que tengan la finalidad de obtener activos, además dentro de 

la misma se normo la represión cuando el agente actúe con conocimiento, intención, finalidad de 

poder realizar las modalidades delictivas, dándose a partir de este convenio una redacción propia 

al delito de lavado de activos. 

Reglamento de modelo de la CICAD de 1992 cuando hablamos del sistema interamericano, 

diremos que este no fue ajeno a las políticas de prevención de la lucha contra el delito de lavado 
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de activos, donde incluso se criminalizo la lucha contra el delito de tráfico ilícito de drogas, 

convocando incluso a que se realizara o elaborara un reglamento sobre el delito de tráfico ilícito 

de drogas y lavado de activos, de ahí el nacimiento o la promulgación del reglamento modelo de 

la CICAD – OEA, el mismo que con el transcurso del tiempo ha sido objeto de muchas 

modificaciones. 

Desde ahí se tuvo a este reglamento como un instrumento internacional, sobre el cual se 

implementó políticas de tendencia político – criminal, buscando erradicar las prácticas de tráfico 

ilícito de drogas como de los delitos de lavado de activos, bajo una serie de disposiciones, entre lo 

que viene relacionado a las operaciones sospechosas, dentro del mismo incluso se amplió la gama 

de delitos con capacidad de generar ganancias ilícitas, construyendo un modelo de referencia sobre 

la regulación de este tipo penal, la misma que se tomó en cuenta por otros estados. 

Convención Palermo del 2000 este se establecido bajo el documento internacional de la 

Convención de Viena, así como también se tomó como referencia el Reglamento de la CICAD, ya 

que se consideraba que existía algunos vacíos sobre la regulación de los problemas que suponía el 

lavado de activos, bajo ese parámetro se celebra la convención de las naciones unidas en contra 

deja delincuencia organizada y trasnacional, que como se le denomina es la Convención de 

Palermo. 

Dentro de esta convención se refirió sobre el delito precedente en el delito de lavado de activos, 

daño así un alcance de los delitos determinantes sobre los que se tiene como con capacidad de 

generar ganancias ilícitas, además se normo la intencionalidad del agente que actúa sobre los actos 

de lavado de activos, es decir que tenga la intención o la finalidad, fuente a las circunstancias 

fácticas objetivas. 
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Convención de Mérida del 2003 esta se llevó a cabo en el 2003 bajo el sistema de coadyuvar 

sobre las políticas de corrupción, tratando se fortalecer, como prevenir eficazmente la lucha contra 

el lavado de activos, siendo que la corrupción constituye un delito precedente amplio de generación 

de activos ilícitos, sobre los cuales se lava activos, ya que estos son producto del delito. 

Siendo que, esta será como producto de la política criminal de la lucha contra la criminalidad 

organizada, así como que se considere también al catálogo cerrado de delitos con capacidad de 

generar ganancias ilícitas, sobre el cual los estados deben de tener control absoluto, para ello 

reafirmo la creación de la UIF, para que se dé el golpe a la lucha contra la criminalidad organizada. 

1.4. Marco teórico 

PRUEBA INDICIARIA 

Cuando hablamos de la prueba indiciaria siempre será referida a los indicios y presunciones pero 

que con el transcurso del proceso estos van tomando forma o fundamento de una prueba, es por 

ello, que se le denomina también como una prueba indirecta, ya que está formada por hechos y 

circunstancias que se forman bajo los sistemas anglosajones. 

Es decir, surgen recién de la inferencia que se irán dando conforme se presenten la veracidad de 

los hechos, es por ello que siempre se toma como premisa los sustentos facticos que señala el 

representante del Ministerio Público, dentro de su apertura de investigación. 

Es así que, se refiere que la prueba indiciaria tiene como punto de partida a los que refiere la 

inferencia, sobre un hecho en concreto, diferenciado sobre los que se supone deba de ser probado 

a los largo del proceso con las pruebas directas y lo que se trata de deducir o inferir del sustento 

factico, ya que de acuerdo al delito estos son muy complejos para ser probados con pruebas 

directas, usando para ello las pruebas indirectas. 
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Puesto que lo que finalmente se quiere dentro del proceso es que se pueda llevar a probar tanto la 

culpabilidad o la inocencia del investigado a través del material probatorio con el que se cuente, 

ya que la prueba directa no tiene esa facultad de empezar o iniciar con una inferencia o presunción, 

de ahí que de la preocupación de llenar este vacío los operadores de justicia tienen que recurrir de 

forma necesaria a las pruebas indirectas. 

Teniendo en consideración que la potencialidad de la prueba indiciaria, va a depender de su 

valoración y la fuerza probatoria que este despliegue en el convencimiento al juzgador sobre la 

culpabilidad o la presunción de inocencia de la responsabilidad del imputado. 

DOCTRINA 

Dentro de la doctrina se ha referido que la prueba indiciaria va dirigida a demostrar con certeza 

los hechos que se infieran de un indicio, los cuales son objeto de imputación dentro de una 

acusación hacia un investigado, inferido con conceptos teóricos y conformada por una pluralidad 

de elementos, para ellos tendrá que realizarse una proceso lógico – racional, basados desde el 

sustento factico, a través de las máximas de la experiencia, “no todas las reglas probatoria en un 

sistema jurídico se dirigen a buscar la verdad de manera ilimitada, incondicional o a cualquier 

costo y precio” (San Martin, 2017, p. 12) 

También se usarán la lógica, llegando a verificar la realidad tipificada dentro de la conexión que 

exista entre lo que se pretende probar y de lo cual se quiere obtener certeza, es por ello que en 

muchos de los casos incluso sugiere que este surge a través del surgimiento de los medios de 

prueba, el cual el juez de juzgamiento dará el tratamiento a fin de generar convicción probatoria 

al momento de resolver, “reflejada en el contenido de la imputación en el proceso penal” 

(Montavani, 2015, p. 115) 
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Además, se puede inferir que estos serán actos que se pretenda probar de forma directa, 

configurando una categoría de la prueba legal así como de la libre convicción, que pueda apoyarse 

sobre los hechos y que tengan un valor probatorio como una prueba directa, ante el juicio lógico, 

“un ejemplo de normas procesales que forman parte de un concreto proceso, sea civil, penal, 

laboral o de otra clase” (Proto, 2018, p. 429) 

Importancia 

La importancia de la prueba indiciaria siempre viene a ser el fondo del principio de la razón, la 

misma que afirmada sobre el análisis factico, pretendiendo generar certeza pura, en la medida que 

puedan surgir indicios contingentes que pueda apoyar el indicio primigenio que dio origen a la 

prueba indiciaria, es por ello que además se le da la característica de que esta se forma 

progresivamente, sobre la concertación de una afirmación base, “del marco del debate racional que 

tiene por objeto la obtención de conocimiento empírico de buena calidad” (Andres, 2015, p. 229). 

Constituida además por varios elementos como por ejemplo el nexo causal que deba de existir 

entre el indicio y su relación fáctica con los hechos imputados, además que exista lógica entre lo 

que se pretende probar con lo que respecta el mismo indicio, debiendo este ser más allá que una 

mera sospecha que tenga una fuerza acreditativa sobre el cual se pueda fundar una determinación 

de responsabilidad. 

 

Es por ello que se usara las máximas de la experiencia juntamente con lo que se pretende acreditar 

por prueba indiciaria que es el hecho – consecuencia que tenga un acto y una afirmación presumida 

de lo que se pretende probar, “fiable sea la información probatoria, mayor será la probabilidad del 

acierto en la decisión” (Iacoviello, 2022, p. 160). 
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Solo así se garantizará el éxito dentro de la imputación y el proceso por el delito de lavado de 

activos, ya que dentro de nuestra región incluso con la implementación de la fiscalía especializada 

en delitos de lavado de activos no se tuvo muchas sentencias condenatorias en ese extremo. 

EL INDICIO  

Estas pruebas indirectas se denominan también como pruebas indiciarias, los mismo que inician 

de un indico o de una presunción, pero no se puede confundir la prueba indiciaria con un simple 

indicio o una mera conjetura, ya que se deberá de aplicar criterios de la crítica racional, así como 

la científica, conduciendo así a la formación e la prueba indiciaria. 

Pero el indicio siempre será parte de la prueba indiciaria, que se verá reflejado dentro de un dato 

factico que pueda hacer nacer una presunción sobre la cual se tendrá que debatir los puntos o 

extremo de valoración a fin de que concatenado con otras pruebas directas pueda ser una prueba 

indirecta, pero con alcances probatorios al igual que una prueba directa, “de un determinado 

contexto (investigación o proceso) condicionan la obtención del conocimiento” (Pisfil, 2018, p. 

55) 

De ahí que siempre se afirme un indicio como el punto o parte de la prueba indiciaria, pero el solo 

hecho de ser un indicio no revestirá de calidad al concepto jurídico de la prueba indiciaria y mucho 

menos podrá sustituirlo. 

Indicio como hecho 

Las suposiciones o presunciones de las cuales nace un indicio siempre se inferirán sobre una 

operación lógica, traducida sobre una conducta típica, concurriendo la acción y el objeto, siendo 

que el indicio como parte de la prueba indiciaria tiene un papel muy importante dentro de su 

construcción. 
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La determinación de los hechos y la incriminación de su culpabilidad siempre se consiguen a través 

de la prueba, en muchos de los casos existen pruebas directas de vinculación donde de acuerdo al 

tipo penal estas se presentan como sustento dentro de la imputación, pero en muchos de los casos 

como por ejemplo dentro de los delitos de corrupción de funcionarios estos se dan en su gran 

mayoría por pruebas indirectas, de ahí que se tenga que analizar siempre los hechos sobre los 

cuales fundaremos un indicio, que a lo largo del tiempo se convertirá en prueba indiciaria. 

Estructura del indicio 

Dentro de la estructura del indicio podemos observar a la premisa mayor y a la premisa menor, 

esto de acuerdo a la inferencia que se tenga que hacer como parte del indicio, empezando por la 

definición de la: 

Premisa mayor 

Siempre se tiene que conocer los elementos que conforman un indicio, para ello tenemos que 

recurrir a la premisa mayor, la misma que es referida al conocimiento, que se da dentro del 

quehacer o desempeño cotidiano, es decir de las vivencias dirías que haga el agente, dentro de su 

convivencia, condensando así acontecimientos en base a las máximas de la experiencia. 

Teniendo como regla que se dará mediante un proceso inductivo, de acuerdo al entorno de la 

convivencia y la vida social, suministrada por el silogismo de la contingencia psíquica – moral, 

“ya que se basa en la ausencia de elementos cognitivos o en la defectuosa valoración de la prueba 

introducida al proceso” (Tuzet, 2021, p. 96). 
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Premisa menor 

El indicio siempre se encontrará de la mano con los hechos indicadores, que puedan referenciar lo 

que es comprobado, es decir que se tenga conocimiento mediante la inferencia de una hecho 

desconocido, donde será importante la delimitación de un hecho particular. 

Partiendo así de “el razonamiento indiciario, toda vez que este se encuentra inmerso en el hecho 

conocido” (Pelaez Bardales, 2014, pág. 181), es decir bajo la determinación de criterios que sirvan 

de indicadores. 

Clases de indicios 

Dentro de la doctrina se describen tres clases de indicios dentro de esos están os indicios que se 

consideran como antecedentes, además tendremos a los indicios concomitantes, así como los 

indicios subsiguientes, siendo parte del problema la nomenclatura de la norma, ya que había 

diferencias normativas sobre su autonomía sustancias y su autonomía procesal, hecho que a la 

actualidad ya ha sido superado pero que aún quedan algunas diferencias procesales, sobre la 

construcción probatoria a fin de acreditar la ilegitimidad o ilicitud de los activos maculados, ante 

ellos los definiremos a fin de poder delimitarlos de forma individual: 

Indicios antecedentes 

De acuerdo a su referencia estos se pueden dar antes de la comisión del hecho, es decir antes de 

que el agente cometa el hecho típico, como por ejemplo el usos de algunos instrumentos que le 

puedan servir para cometer el acto delictivo, también tendremos a las amenazas previas. 

Estos referenciados como actos previos, los mismos que se encuentran asociados a indicios, sobre 

una manifestación anterior, dándose de forma más frecuente, así como será ampliamente 

comprendida como un hecho constitutivo previo o anterior. 
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Indicios concomitantes 

En la mayoría de veces siempre hechos escuchado a los indicios concomitantes, que como sabemos 

estos se refieren a aquellos que se dan de forma conjunta con la comisión del hecho, denominados 

como aquellos hechos que tienen gran relevancia o significancia. 

En caso de que en este extremo no se presenten contraindicios podremos referir que estos serán 

suficientes para sustentar una sentencia condenatoria, dentro de ellos, podemos ver por ejemplo, 

las impresiones dactilares en la escena del crimen, hecho que identifica al supuesto autor. 

Indicios subsiguientes 

De acuerdo a su parte inicial estos se presentan de forma posterior a la comisión del hecho, pueden 

darse mediante las manifestaciones contradictorias de los testigos presenciales, además podemos 

tomar como referencia la implicancia de la declaración de algunos testigos que infieran un giro en 

la imputación fáctica. 

Siento que estos siempre se darán con posterioridad al hecho, pero que servirán para que se pueda 

inferir lo desconocido, queriendo incluso el propio y verdadero responsable, alterar escenas del 

crimen o incluso fugarse del lugar de los hechos. 

Presentándose para ello los indicios posteriores que puedan coadyuvar en la determinación de la 

responsabilidad penal o no del agente. 

Objeto de los indicios  

Todo indicio tiene siempre una finalidad que es de que este se convierta dentro del proceso con un 

valor probatorio tanto como la prueba directa que peuda ser capaz de enervar la presunción de 

inocencia, a través de los grados de convencimiento, ya que, si bien es una mera posibilidad, 

podemos llegar a una certeza matemática, en base a varios hechos convergentes. 
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Conviene que aparezcan más indicios que puedan ser reflejados dentro de las posibilidades 

iniciales, así como en la diferenciación de aquellos que tienen un grado de valor mayor al que solo 

se quede en conjeturas, partiendo así del hecho indicados, que pueda surgir de la sospecha.                   

Contra indicios 

Los denominados contraindicios, son aquellos que tienen un carácter negativo diferente al indicio, 

es decir si se tenía un indicio que pueda demostrar la responsabilidad del agente, al surgir este 

contraindicios pondrá en duda la certeza del juez de la determinación de la inocencia del agente, 

optando así por su absolución. 

Además, este contraindicio es como un indicio, ya que se forma como tal y tiene las mismas 

características de un indicio, solo que estos son diferenciados ya que refieren lo negativo a los que 

determine el indicio primigenio, debilitando así la fuerza probatoria de lo que se refiere la pruebe 

por indicios. 

Las presunciones   

Denominadas como un medio probatorio secundario que se hallan sobre afirmaciones que son 

introducidas al proceso mediante la actuación de otros medios de prueba como por ejemplo la 

declaración de un testigo presencial de los hechos imputados, esta tiene que ser valorada con los 

criterios de la experiencia, siempre que no se presenten contraindicios. 

Los mismo que nos conllevaran a la realización de actividades de métodos de valoración sobre el 

cual estarán los resultados que se pretenda conseguir dentro de la investigación, a fin de que al 

final se pueda determinar la verosimilitud o la certeza, de aquellos hechos contingentes. 

Consideramos que resulta importante señalar que dentro de las presunciones tenemos que estos 

van a producir certeza sobre una prueba plena, pasando así a ser mas que una simple conjetura que 
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se pueda evidenciar dentro de la sospecha, de ahí que la finalidad que se tenga es que estos tengan 

efectos como medios probatorios, en la determinación fáctica y de responsabilidad penal del 

agente. 

Es así que, se tiene que examinar las figuras de las posibilidades fácticas sobre la conducta que se 

despliegue a fin de que el juzgador pueda tomarlo en consideración dentro de su decisión final, es 

decir con la emisión de la sentencia final fundamentado así su culpabilidad o absolución. 

Concepto clásico 

Dentro de los conceptos básicos de lo que refiere la presunciones, tenemos a aquellos que se 

denominan como una sospecha o conjetura, partiendo de los indicios, que dan lugar a las 

presunciones, siendo que su evolución será progresiva, pero que aún se cataloga como una duda, 

que en muchos de los casos puede ser cierta como también puede inducir a error, sin que por medio 

exista seguridad. 

Entonces, lo que se quiere es evitar las equivocaciones ya que ello dentro del proceso seria incluso 

atentar contra el debido proceso, dejando así muchas causas sentenciadas de forma arbitraria como 

también en la impunidad, quedando la presunción como una regla abstracta. 

Clases de presunciones 

Dentro de las clases de presunciones tenemos que estas parten sobre la valoración de las pruebas, 

en especial en el extremos a la prueba indiciaria, protegiendo así de la presunción de inocencia, 

ante un hecho probable, como fundamento de las máximas de la experiencia, mediante la 

aplicaicon de principios lógicos, que puedan otorgarnos una adecuada valoración de los indicios y 

pruebas. 
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De ahí que se defina a esta clasificación a las presunciones legales, así como las presunciones 

simples, a fin de hacer una diferenciación de las mismas, pasamos a delimitarlas, empezado por: 

Legales  

Este va encaminado al respeto del principio de legalidad ya que una conducta no puede ser 

sancionada sin la existencia de una ley expresa que defina a ese accionar como una conducta 

prohibida, las presunciones legales nos permiten que podamos probar el hecho presumido, en 

virtud a la discusión que se pueda generar dentro del hecho que se da por cierto, pero que aún no 

se ha valorado. 

Afirmando así el valor probatorio de la realidad, a donde también entra a referir la apreciación 

subjetiva que se haga dentro de la práctica, teniendo así un asidero que pueda servir como un 

respaldo, ante las presunciones legales que se pretende construir dentro del proceso. 

Simples  

Tenemos las presunciones simples, definidas como aquellas que son ajenas al derecho a la prueba, 

es decir se relacionan de forma directa con la presunción, tenido un enfoque en las razones 

jurídicas, surtiendo efecto sobre las realidades debidamente probadas, así como de las que se 

proclaman mediante el desarrollo factico. 

Dentro de este incluso se aplicarán las normas de libre valoración, bajo lo criterios aplicables a la 

misma, a fin de que se pueda tener una libre criterio en la determinación de la imposición de la 

lógica que pueda formas una hipótesis sobre cualquier duda.   

ESTANDARES PROBATORIOS DENTRO DEL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS 

Dentro de los estándares probatorios, todo finalmente depende de la calidad del valor probatorio 

que se tenga en un caso, ya que si no se tiene pruebas de calidad no se podrá tener el éxito de una 

sentencia condenatoria conforme a derecho, más aún si dentro del delito de lavado de activos al 
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ser una delito de conexión la norma exige que este tenga que estar conectado a un origen ilícito 

hecho que incluso requiere no solo una calidad probatoria dentro del delito de lavado de activos, 

sino que, además se tenga que tener un origen ilícito de calidad, que pueda ser objeto de imputación 

como aquel delito que tuvo la capacidad de generar ganancias ilícitas producto del acto de lavado, 

siendo así, tendremos que empezar primero por la: 

Regulación sobre el denominado delito fuente 

Estos se encuentran regulados dentro del art. 10 del D. Leg. Nº.1106 bajo la denominación de 

origen ilícito que se tiene o que el agente debía de presumir, la misma que deberá de provenir de 

actividades criminales previas, definiendo dentro del mismo al catálogo de delitos con capacidad 

de generar ganancias ilícitas, cuando hablamos del delito fuente en el delito de lavado de activos, 

este siempre ha estado presente dentro de su regulación, ya que le ley de lavado de activos Nº 

27765, establecida su carácter de conexión con un delito previo, así también lo regulo la Casación 

de Arequipa Nº. 92 – 2017, hecho que genero incluso un debate. 

Ya que por parte de la fiscalía se debatía si efectivamente se necesitaba de la concurrencia de un 

delito con sentencia firme y consentida para recién imputar por el delito de lavado de activos, 

siendo que, ello sería vulnerar el principio de ne bis in idem, ya que se vendría juzgado a una sola 

persona por dos delitos en diferentes tiempos producto de una solo hecho. 

Donde incluso la defensa tomo este punto vacío para que estos refieran que era necesario la 

concurrencia de la misma para su carácter procesal de conexión, por ende, se dejaba muchos casos 

impunes, ya que no se tenía un delito previo con una sentencia firme y consentida, en muchos de 

los casos aun el proceso no había concluido o en otros el sujeto era inimputable como por ejemplo 

cuando se trata de un menor infractor. 
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Dentro del mismo se dejó una salvedad de la denomina cláusula abierta que refiere “que es 

claramente inconstitucional, pues configura una cláusula general prohibida en el derecho penal por 

principio de legalidad” (Pariona, 2021, ps. 259-260), o por otro lado “los efectos son los activos 

que segeneran directa o indirectamete de la actividad delictiva precedente” (Lamas, 2019, p. 72) 

El conocido origen ilícito 

Dentro de la norma se señala sobre el conocimiento del origen ilícitos, en ese sentido este término 

constituye un elemento normativo del tipo penal, los mismos que irán referidos al cátalo de delitos 

contemplados y denominados como delitos con capacidad de generar ganancias ilícitas, en ese 

sentido, el sujeto debía de conocer que los activos provengan de alguno de esos tipos penales, 

sobre “un objeto determinado, entonces, en el tipo penal la posesión del sujeto activo sobre el 

dinero, bienes, efectos o ganancias resulta redundante de la acción típica” (Hancco, 2019, p. 186) 

Por ello, esta conducta comprende el dolo del autor, bajo el conocimiento del origen ilícito sobre 

los bienes que son objeto del delito, siendo, imperiosa su necesidad de vinculación, ya que es un 

componente objetivo del tipo penal, “por lo tanto, objeto de prueba, sin embargo, esta regulación 

supondría un obstáculo para la prueba” (Prado, 2019, p. 04). 

Comparando así la regulación dentro de nuestro ordenamiento como dentro de los demás países, 

si este debería de ser considerado como elemento objetivo o subjetivo del tipo, ya que se relaciona 

como el conocimiento del mismo, pero que este también deberá ser el tema probandum, debiendo 

interpretar la norma bajo el principio de legalidad procesal. 

La cláusula cerrada sobre los delitos con capacidad generar ganancias ilegales 

La norma señalada sobre los delitos fuentes sobre los cuales pueden provenir los activos 

maculados, dejando incluso una salvedad para que sean comprendidos todos aquellos que también 
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tengan la misma característica, dejando así una incertidumbre jurídica, pero que debe ser 

interpretada bajo el principio de legalidad procesal, legitimando así su constitucionalidad. 

Más aun si a este se aplica el principio de lex certa, debiendo prefijar la certeza de estos 

denominados delitos previsto, a fin de que ser cuidadnos pueda tener conocimiento de que su actuar 

viene constituyendo lavado de dinero, generando incluso que se pueda dar posibles 

interpretaciones arbitrarias. 

En ese sentido, “no se puede desplegar eficacia preventiva general, por que el individuo no puede 

conocer lo que se le quiere prohibir, y precisamente por eso su existencia tampoco puede 

proporcionar la base para un reproche de culpabilidad” (Wessels, & Satzger, 2018, p. 24) 

El problema con el delito de receptación  

El artículo 10 del D. Leg. Nº. 1106, refiere a aquellos delitos con capacidad de generar ganancias 

ilícitas, denominados dentro de la doctrina como delito fuente y generador de los activos 

maculados, sin embargo, dentro del mismo refiere una cláusula de exclusión el cual es el delito de 

receptación. 

La razón es porque el delito de receptación tiene una estructura típica similar al delito de lavado 

de activos de acuerdo a lo establecido dentro de nuestro ordenamiento jurídico penal, por ello no 

podría considerarse como un delito fuente, ya que incluso este mismo delito requiere otro delito 

fuente, considerarlo sería seguir una cadena de delitos que finalmente determinen un delito previo, 

hecho que atentaría contra el principio de legalidad procesal. 

En ese sentido también la jurisprudencia se ha pronunciado respecto a este punto por ejemplo 

cuando la receptación es usada para el blanqueamiento de actividades como el tráfico ilícito de 

drogas el cual generará un lucro y legítimo, siendo utilizado la receptación como un delito de 
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encubrimiento ante el capital ilícito, siendo que, además ha sido “con el que tradicionalmente ha 

venido ligado y con el que se ha relacionado como variante o modalidad del mismo” (Fernandez, 

2018, p. 2014) 

Lavado de activos y prueba indiciaria 

La prueba indiciaria dentro del delito de lavado de activos, es de gran relevancia ya que refiere a 

que el agente conoce o debía de presumir la fuente del origen ilícito producto de los indicios 

concurrentes en cada caso. 

Siendo así, el elemento normativo del delito de lavado de activos es el origen ilícito por tanto, este 

sólo puede ser aprobado por prueba indiciaria inicialmente cuándo se de apertura a las diligencias 

preliminares, siendo que ésta se deberá de construir de forma normativa a lo largo y conforme al 

avance del proceso, es por ello su relevancia dentro del delito de lavado de activos así como su 

importancia en la doctrina de la jurisprudencia que ampliamente ha desarrollado que esta es la 

prueba idónea y útil para suplir las carencias de la prueba directa que muy pocas veces o casi nunca 

se tienen el delito de lavado de activos. 

En ese sentido, se ha hecho especial referencia a la excelencia de acreditar el delito de lavado de 

activos ya que por la complejidad del delito se tiene pocas pruebas directas que refieran su 

comisión, ante ello se tiene que acudir y valorar los indicios destacando la necesidad de su 

utilización a fin de las exigencias probatorios frente al tipo penal los mismos que pueden ser 

plurales a modo de qué pueden ser un conjunto de indicios que generen una prueba directa. 

Dentro de la jurisprudencia se ha hablado de forma amplia y muy destacada lo que son los indicios 

dentro del delito de lavado de activos además se ha puesto dentro de ella al desbalance patrimonial 

el cual es uno de los indicios contingentes para acreditar el lavado de activos, sin embargo, este no 
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es suficiente, ya que “carece de legalidad calificar al incremento del patrimonio no justificado 

como base sobre la cual se formalicen investigaciones" (Mendoza, 2017, p. 277). 

Además resulta imprescindible mencionar que “no es el incremento patrimonial del funcionario 

público lo que puede explicar el desvalor de este delito (así sea desproporcionados) sino, el origen 

que trae como causa al desbalance del patrimonio” (Ore, 2017, p. 14), por ello, si bien estos pueden 

ser catalogados como indicios, no pueden ser visto como pruebas indiciarias, ya que solo son meras 

sospechas iniciales que pueden servir para aperturar una investigación pero no para sustentar una 

acusación y mucho menos una sentencia condenatoria, de ahí la urgencia y necesidad de 

construcción de la prueba indiciaria normativa. 

ASPECTOS PROCESALES 

A fin de determinar los aspectos procesales de la prueba indiciaria en el delito de lavado de activos, 

que será la parte medular de toda la investigación, afianzar los aspectos procesales a fin de que 

estos no generen impunidad e inseguridad jurídica, ya que esta norma, inicialmente no era 

autónoma, dependiendo de un delito previo, punto del cual en muchos de los casos la parte de la 

defensa tomo este punto como para poder exigir el archivo de las mismas pese a que existía 

suficientes indicios sobre la comisión de los actos dentro del hecho concreto. 

Sin embargo, este género que se cree impunidad dentro de este delito por que la fiscalía mucha 

veces conectaba el delito a investigación que habían sido sobreseídos por falta de elementos 

probatorios, también porque aun algunos procesos no estaban culminados o definidos con una 

sentencia final, debiendo de esperar incluso a la conclusión de este proceso o que se dicte una 

sentencia firme, porque un delito es definido de esta forma, con la emisión de una sentencia firme, 

finalmente en algunos casos particulares se dio la concurrencia de la falta de culpabilidad del sujeto 
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por tratarse por ejemplo, de un menor infractor, todas estas situaciones deben de ser superadas ya 

que ahora si tenemos la autonomía procesal y sustancias, por ello, empezaremos por: 

La prueba indiciaria 

La prueba indiciaria es el método más idóneo dentro del delito de lavado de activos, si bien las 

exigencias probatorias dentro de la determinación de responsabilidad requieren un estándar de 

nivel exigido por la jurisprudencia en la doctrina, no se debe de restar credibilidad a la prueba 

indiciaria. 

Razón por la cual dentro de la doctrina se ha definido al denominado triple pilar indiciario en el 

delito de lavado de activos, así ha sido señalado por la jurisprudencia penal, este irá referido sobre 

los elementos incriminatorios envase del cual se edificarán una sentencia final por el delito de 

lavado de activos, el primero serán los incrementos inusuales o denominados también crecimientos 

injustificados del patrimonio, dándose estos como anomalías en cuanto a su desproporción en un 

tiempo menor. 

El segundo pilar indiciario consiste en la inexistencia de negocios o actividades económicas que 

reflejen o justifiquen el incremento patrimonial obtenido por el investigado, dentro del tercero 

vemos la constatación de algún vínculo o conexión con actividades delictivas que bajo la 

nomenclatura de la norma refieren aquellas con capacidad de generar ganancias ilegales, 

contempladas en el catálogo abierto de delitos fuente. 

Es por ello que la prueba inicial en el delito de lavado de activos va a constituir un conjunto de 

elementos objetivos que suplan la carencia de pruebas directas ante yo tiene que haber una 

existencia de hechos o indicios plenamente acreditados así también tiene que ver una globalidad 
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de hechos entre las reglas exigidas a fin de qué la prueba indiciaria pueda tener un valor seguro 

para acreditar la procedencia ilícita de los activos al igual que una prueba directa. 

No va a estar a la sospecha simple o suficiente en el delito de lavado de activos para que esta 

constituya un indicio probatorio con capacidad de enervar la presunción de inocencia sino que 

deberán de concurrir una pluralidad de indicios así como que estos indicios de van a estar probados, 

debiendo además existir un enlace entre los indicios helecho presunto, no tiene que haber contra 

indicios, y finalmente no consigo explicaciones alternativas posibles al incremento inusual 

injustificado como a la presunción de qué los activos provendrían de un origen ilícito. 

Desbalance patrimonial 

El desbalance patrimonial definido en la jurisprudencia penal sobre el delito de lavado de activos 

va relacionada a las actividades económicas ilícitas o lícitas, con las que cuente el investigado, de 

la cual no pudo justificar con una documentación pertinente, sin embargo tenemos que dejar en 

claro que el solo incremento patrimonial no determina la comisión del delito de lavado de activos 

ya que está correspondencia estar en manos de los operadores de justicia a fin de qué determina en 

la licitud o ilicitud de los activos sometidos al proceso. 

En ese entender se debe definir qué es desbalance patrimonial tampoco es un elemento del tipo de 

lavado de activos, es decir no necesariamente para su comisión deba de existir un desbalance 

patrimonial como objeto de imputación, ya que quién tiene la carga de la prueba para acreditar el 

desbalance patrimonial dentro del proceso será el ministerio público. 

La pericia contable 

La pericia contable en el delito de lavado de activos es uno de los medios esenciales en los procesos 

penales por este tipo penal, ya que se va a servir para acreditar el desbalance patrimonial entre los 

ingresos lícitos que no coinciden con lo adquirido por el investigador, dejando siempre en claro 
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que este será determinado dentro del proceso no para que se apertura en investigación penal, 

además la pericia contable está indicada para la detección de desbalance patrimonial entre los 

ingresos y egresos que presenten los investigados, debiendo de concluir esta finalmente con que 

los egresos son mayores que los ingresos por tanto botan un saldo negativo, este justamente es el 

desbalance patrimonial existente. 

Resulta necesario además explicar sobre la necesidad de la pericia es valoración dentro del delito 

de lavado de activos ya que indubitablemente se deberá de llegar a una conclusión que fije el monto 

de desbalance. 

Los datos que contengan la pericia contable tienen carácter documental ya que las conclusiones 

periciales resultan de la valoración conjunta de la prueba aportada dentro de la investigación puede 

ver contradicción entre la pericia oficial de la pericia dice de parte, en este caso si existe duda en 

la absolución será inminente del acusado. 

Cuando se trate del decomiso o incautación de los activos supuestos como ilícitos 

Cuando hablamos de decomisos o incautación de activos ilícitos, debemos de referir que esta es 

una medida de coerción personal, lo mismo que solicitada por el Ministerio Público sobre los 

bienes de los cuales se sospecha que provengan de un delito, ante ello, se deja salvo el derecho del 

resarcimiento de los daños producidos para ello también deben existir presupuestos generales de 

su imposición proporcionales siempre a la pena o a la medida cautelar por el delito de lavado de 

activos ya que lo que se quiere es la satisfacción de la pretensión principal. 

Siendo así cada medida cautelar tiene sus debidas características y además sus excepciones sobre 

la afectación a terceros que adquirieron los bienes de mala fe y de buena fe, la jurisprudencia 

bordado estos extremos de manera amplia y extensa refiriendo incluso el derecho de propiedad 
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sobre la prevalencia de una medida cautelar, cuidando siempre que prevalezca uno de los derechos 

fundamentales qué es el derecho a la propiedad. 

Las pruebas idóneas dentro del tipo de lavado de activos 

El estándar probatorio dentro del delito de lavado de activos tiene que estar en marcado sobre las 

ganancias ilícitas producto del acto de lavado, así como también tiene que verse el principio de 

progresividad sobre la prueba semiplena que genere y convencimiento, evaluando si los grados de 

sospecha. 

Ya se había referido sobre la sospecha inicial o simple dentro del delito de lavado de activos la 

misma queda paso a una indagación patrimonial bajo los principios de legalidad procesal 

iniciándose las diligencias preliminares de acuerdo a la complejidad y las circunstancias de los 

hechos acontecidos. 

También se tiene la sospecha reveladora en el delito de lavado de activos la cual ya se ve dentro 

de la disposición de formalización de investigación preparatoria la misma que refiere a los 

suficientes elementos de convicción sobre la acreditación fáctica, los mismos que deberán de servir 

para una acusación y la apertura de juicio oral, lo que se busca una inculpación formal, con 

elementos de convicción razonables. 

La sospecha suficiente será dentro del auto de enjuiciamiento el cual ya es un nivel de sospecha 

más sólido garantizando el derecho de defensa y el principio de contradicción ante la probabilidad 

de una futura condena, cuando nos referimos a la sospecha grave que es la misma que se debe de 

tener para dictar la prisión preventiva, debe detenerse una probabilidad y alta fiabilidad de los 

resultados, verificando siempre la punibilidad. 

Sobre la perdida de dominio 
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Cuándo nos referimos a la pérdida de dominio la jurisprudencia se ha pronunciado ampliamente 

sobre este extremo, que es uno de los puntos más importantes sobre los que recae en los activos 

ilícitos, dentro de ella también se ha tocado la legitimidad constitucional del proceso de perdida 

de dominio, enfocando sé que esto es una institución sobre la cual se sustenta la propiedad o el 

dominio del obtenido, el mismo que se deberá de verificar si esta asido dentro del margen de la 

ley o atentado contra la misma, ya que esta institución está dirigida que los objetos instrumentos, 

efectos o ganancias del delito de lavado de activos. 

Sobre ese margen se tiene que tener una naturaleza del mismo bajo un carácter real y que tenga 

eminentemente un contenido patrimonial, una de las características es la carga de la prueba dentro 

de este proceso de pérdida de dominio la cual es mixta es decir no sólo es potestad del Ministerio 

Público, incluso esta institución nació para efectuar en los procesos de perdido dominio aun cuando 

la acción penal se haya extinguido para el imputado, como muchos casos se venía dando, los 

procesos de pérdida de dominio no recaen sobre la responsabilidad de las personas sino sobre la 

licitud o ilicitud de los bienes.  

1.5. Justificación 

Dentro de la presente investigación desarrollaremos criterios normativos dogmáticos, de cómo se 

deba de construir una prueba indiciaria dentro del delito de lavado de activos, siendo que este 

delito por el contenido de sus elementos normativos y descriptivos no podrá ser tratado de la misma 

manera que un delito común. 

De ahí el punto de partida de la generación de impunidad de estos delitos ya que en la gran mayoría 

solo se hace una interpretación literal de la norma, sin tomar en cuenta incluso si este delito es un 

delito de conexión como lo es el delito de lavado de activos por la misma naturaleza del tipo. 
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Cuando hablamos de la prueba indiciaria, estos de acuerdo a la etapa procesal en la que se 

encuentren no podrán ser simples sospechas, de ahí la necesidad de normativizar este extremo, 

más aún si se tiene como base un sustento dogmático, ya que cualquier teoría deberá de tener esta 

base de construcción solo así se podrá denominar como una teoría legitima. 

Es por ello que, la presente tesis está destinada justamente a sentar criterios de interpretación de 

cómo debería ser el desarrollo de la prueba indiciaria en el delito de lavado de activos, en base a 

la sociedad bajo las siguientes consideraciones: 

• Determinar un concepto dogmático bajo una interpretación normativa de la prueba 

indiciaria en los procesos penales por el delito de lavado de activos. 

• Evitar una errada, defectuosa e improvisada construcción de la prueba indiciaria cuando se 

trate del delito de lavado de activos.       

• Otorgar una conceptualización normativa a opinión propia del investigador sobre los 

criterios que se tendrán que tomar en cuenta para poder construir una prueba indiciaria 

legitima conforme estándares normativos. 

1.6. objetivos 

1.6.1. Objetivo General 

“Verificar si es sustentable la aplicación de la prueba indiciaria normativa sobre la 

imputación en el delito de lavado de activos”. 

1.6.2. Objetivo especifico: 

“Determinar si es posible sustentar la construcción normativa sobre el ineficaz 

desarrollo de la prueba indiciaria dentro del delito de lavado de activos en el Distrito 

Judicial de Puno”. 
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1.7. Hipótesis   

1.7.1. Hipótesis general 

“Si es sustentable la aplicación de la prueba indiciaria normativa sobre la imputación en el delito 

de lavado de activos”. 

1.7.2. Hipótesis específica  

“Si es posible sustentar la construcción normativa sobre el ineficaz desarrollo de la prueba 

indiciaria dentro del delito de lavado de activos”. 
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II. METODOLOGÍA   

2.1. Diseño de investigación   

Enfoque de la investigación  

El diseño de la presente investigación será mixto, por ende, determinaremos nuestra investigación 

dentro de la línea de investigación cualitativa y cuantitativa. 

Tipo de investigación   

Tipo de investigación por el propósito 

El tipo de investigación que usaremos estará enfocado en la investigación: 

• DOGMÁTICO.- Al referirnos al tipo de investigación dogmático, tomaremos como referencia 

que dentro de las investigaciones lo que destaca es el marco teórico enlazado a un desarrollo 

dogmático, sobre los que se enmarcas las posturas personales que finalmente se definirán dentro 

de las conclusiones finales, tomando para ello lineamientos que fueron desarrollados dentro de la 

dogmática procesal penal y la penal. 

• PROYECTIVA.- En la investigación proyectiva “se pone a prueba la intuición lógicamente 

razonable sobre futuros posibles escenarios” (Aranzamendi & Humpire, 2021, p. 82), ya que lo 

que finalmente pretendemos es que se normativice y se dé un tratamiento diferente a la prueba 

indiciaria sobre el delito de lavado de activos, más aún si este delito es uno de los que diversos 

países vienen combatiendo al ser un delito que afecta a todo el sistema económico de los estados. 

Tipo de investigación por el nivel                

Básico. 

Fuente de la investigación 
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Dentro de nuestra investigación recurriremos de forma inicial a lo que se denomina como las 

fuentes primarias las mismas que nos llevan bajo el sujeto de la identificación del problema, que 

es el primer paso que se debe de dar dentro de una investigación, el mismo que comenzara con lo 

que pretendemos solucionar, el vacío normativo identificado dentro de la norma penal o procesal 

penal, a fin de que también este lo podamos contrastar con los casos prácticos que tomaremos 

dentro de las muestras en la presente investigación a fin de que con nuestra contribución podamos 

llenar ese vacío normativo. 

Seguidamente, no será suficiente la sola identificación del problema sino una investigación deberá 

de estar encaminada a darle solución, por ello recurriremos a las fuentes secundarias, las mismas 

que bajo referencia serán las que nos proporcionarán la solución ante el problema identificado de 

ahí la necesidad de la importancia e identificación de las principales fuentes de investigación en la 

presente. 

Porque, ello determinará no solo el desarrollo dentro del marco teórico de los principales conceptos 

que encierran nuestra investigación, sino que además daremos una solución práctica contrastado 

sobre investigaciones por el delito de lavado de activos y como es el desarrollo de la prueba 

indiciaria en los casos concretos llevados a cabo por la fiscalía especializada en delitos de lavado 

de activos. 

2.2. Operacionalización de variables 

Tabla 1. Operacionalización de variable 

Variable Dimensión Indicador Instrumento 

Desarrollo 

normativo de la 

prueba indiciaria 

Existencia 

normativa 

específica 

Número de normas que 

regulan explícitamente la 

prueba indiciaria 

Ficha de análisis 

documental (leyes, 

decretos, acuerdos 

plenarios) 
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Variable Dimensión Indicador Instrumento 

 Claridad 

conceptual 

Presencia de definiciones 

legales claras sobre indicios, 

inferencia, conexión 

Matriz de análisis de 

contenido jurídico 

 Coherencia 

normativa 

Grado de armonización entre 

normas sustantivas, 

procesales y doctrinales 

Cuadro comparativo 

normativo y 

jurisprudencial 

 
Actualización y 

pertinencia 

normativa 

Año de última reforma o 

pronunciamiento relevante; 

adecuación al contexto 

Línea de tiempo 

normativa; revisión de 

reformas legales 

 
Detalle de 

requisitos 

probatorios 

Inclusión de criterios como 

pluralidad, interrelación, 

suficiencia 

Lista de cotejo de 

requisitos en normas 

Tabla 2. Operacionalización de variable 

Variable Dimensión Indicador Instrumento 

Eficacia de la 

imputación fiscal 

mediante prueba 

indiciaria 

Resultados 

procesales 

Porcentaje de casos con 

condena/sobreseimiento basado 

en prueba indiciaria 

Análisis estadístico de 

expedientes judiciales 

 Calidad de la 

imputación fiscal 

Grado de motivación en el uso 

de indicios y su conexión con el 

hecho imputado 

Matriz de análisis de 

sentencias fiscales 

 Fundamentación 

lógica 

Presencia de inferencia lógica 

clara entre indicios y delito 

imputado 

Lista de cotejo de 

resoluciones fiscales 

 Validez de los 

indicios 

Frecuencia de uso de indicios 

como incremento patrimonial, 

testaferros, etc. 

Registro de patrones 

en casos judiciales 

 
Percepción de 

operadores 

jurídicos 

Opinión sobre utilidad, claridad 

y límites de la prueba indiciaria 

Encuesta o entrevista 

semiestructurada a 

fiscales y jueces 
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2.3. Población, muestra, muestreo y criterios de selección 

2.2.1. Poblacion  

La presente investigación es mixta, en ese sentido tomaremos como población el Distrito Judicial 

de Puno, que consistirá en las disposiciones de formalización de investigación preparatoria, 

emitidas por la Fiscalía Especializada de Lavado de Activos. 

2.2.2. Muestra  

Las disposiciones emitidas de formalización de investigación preparatoria, efectuadas por las 

fiscalías especializada en Lavado de Activos dentro del distrito fiscal de Puno, donde tomaremos 

lo referente desarrollado a la prueba indiciaria. 

2.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos  

a) INSTRUMENTOS 

El instrumento que usaremos en nuestra investigación será la Ficha de Análisis Documental 

y Carpeta fiscal del Ministerio Público. 

b) TÉCNICAS 

La técnica que se utilizara serán la Ficha de Análisis Documental, ya que esta nos sumara 

en el recojo de información normativa y doctrinaria, en vista de que lo que pretendemos es 

otorgar un sentido normativo a nuestra investigación más allá de solo sustentarlo en lo 

empírico y referencial. 

2.5. Métodos de análisis de datos 

Tabla 3. Método de análisis  

Tipo de dato Fuente 
Método de 

análisis  
Técnica específica 

Normativo/Jurídico 
Normas legales, acuerdos 

plenarios, jurisprudencia 

Análisis 

documental 

Análisis de contenido 

jurídico, análisis 

hermenéutico 
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Tipo de dato Fuente 
Método de 

análisis  
Técnica específica 

Casos 

judiciales/fiscales 

Resoluciones fiscales, 

sentencias judiciales 

Análisis de 

casos 

Categorización temática, 

análisis de motivación 

jurídica, codificación 

Opinión de 

operadores jurídicos 

Encuestas, entrevistas a 

fiscales, jueces o 

defensores 

Análisis 

cualitativo de 

percepción 

Categorización por temas, 

análisis interpretativo, 

codificación de respuestas 

Datos cuantificables 

(opcional) 

Número de normas, 

frecuencia de uso de 

indicios, % de 

imputaciones exitosas 

Análisis 

descriptivo 

básico 

Tablas de frecuencia, 

porcentajes, gráficos de 

barras o tortas 

 

2.6. Aspectos éticos. 

“La presente investigación respeta los principios éticos fundamentales exigidos por normativas 

académicas rigurosas. Se obtendrá consentimiento informado por escrito de todos los operadores 

jurídicos participantes, garantizando su anonimato y la voluntariedad de su intervención. El 

análisis de documentos judiciales se limitará a fuentes de acceso público, y en todos los casos se 

procederá a anonimizar los datos personales. La información recopilada se usará exclusivamente 

con fines académicos y será tratada con objetividad, evitando cualquier juicio de valor. El estudio 

también respeta plenamente la presunción de inocencia y el debido proceso, alineándose con 

estándares éticos y constitucionales.” 
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III. RESULTADOS  

En el presente capitulo se van a recoger y exponer todos los datos que fueron extraídos de las 5 

Disposiciones fiscales emitidas por la Fiscalía Especializada en Delitos de Lavado de Activos, la 

misma que disponen formalizar y contar la investigación preparatoria en contra de los investigados 

según corresponda, por la presunta comisión del delito de lavado de activos, desarrollando en el 

mismo la prueba indiciaria que será el eje de nuestra investigación. 

Ya que, dentro del delito de lavado de activos, la concurrencia de las pruebas directas no se 

presenta con mucha probabilidad, ya que en su mayoría se tiene que usar indicios que puedan hacer 

deducir sobre la determinación de un desbalance patrimonial, que refiera la concurrencia de activos 

ilícitos, para que se identifique el origen ilícito que genero los activos maculados y fue insertado a 

la concurrencia de los activos lícitos del patrimonio estatal. 

En ese sentido, corresponde analizar las disposiciones de formalización de investigación 

preparatoria, por el delito de lavado de activos que nos dieran la referencia sobre la utilización de 

la prueba indiciaria. 

DISPOSICIONES DE FORMALIZACIÓN DE INVESTIGACIÓN PREPARATORIA 

PROCESO 01: 
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Tabla 4. Formalización de investigación preparatoria  
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Dentro del presente cuadro se observa que la decisión final fue Formular acusación penal en contra 

de Rubí Esmeralda Vargas Valencia, ya que se presume que esta vendría dedicándose a la minería 

ilegal, en vista de que en acto de intervención la propietaria del material aurífero no pudo justificar 

la procedencia real, ya sea sustentada a través de una documentación o la guía de remisión con la 

cual transporta oro de una tercera persona, hecho que hace presumir que este venga producto del 

ejercicio de minería ilegal por tanto, constituye uno de los delitos con capacidad de generar 

ganancias ilícitas o maculadas. 

Figura 1. Grafico de prueba indiciaria y prueba directa 
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PROCESO 02:  

Tabla 5. De delitos de lavado de activos y perdida de dominio 
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Dentro del presente cuadro se observa que la decisión final fue Formalizar y continuar con la 

investigación preparatoria, en contra de Oscar Iván Humpiri Montalvo y otro, ya que existe la 

sospecha de que este investigado se dedica al comercio clandestino apoyado por un miembro del 

banco quien le comunica sobre las propiedades que están en venta a un menor precio por ser 

producto de un remate judicial, incluso dentro del presente se tiene la presunción de que estos 

activos provendría de un delito de defraudación tributaria, por ello se decide en formalizar la 

investigación preparatoria, donde se requiere la realización de un peritaje contable que determine 

un desbalance patrimonial. 

Figura 2. Prueba indiciaria y prueba directa 
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PROCESO 03: 

Tabla 6. De delitos de lavado de activos y perdida de dominio 
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Dentro del presente cuadro se observa que la decisión final fue Declarar Formalizar la 

Investigación Preparatoria en contra de la investigada, ya que existe indicios contingentes de que 

la investigada viene dedicándose al ejerció de la minería ilegal, ya que la zona de Limbani Phara, 

es una zona que no cuenta con permiso de explotación de mineral, además del peritaje contable 

que dentro de sus conclusiones refiere desbalance patrimonial, otro indicio que también concurren 

dentro del presente caso es el incrementos injustificado de la investigada por los ultimo 8 años, 

acumulando así un capital que podría contener actos de lavado de dinero sucio, por todos estos 

indicios relevadores se debe de formalizar la investigación. 

Figura 3. Prueba indiciaria y prueba directa 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

PROCESO 04: 
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Tabla 7. De delitos de lavado de activos y perdida de dominio 
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Dentro del presente cuadro se observa que la decisión final fue Declarar Formalizar la 

investigación preparatoria en contra de los investigados, en vista de la concurrencia de varios 

indicios que denotan la comisión de este ilícito penal, ya que se ha visto que estos registran gran 

cantidad de compra de bienes muebles e inmuebles , los vuales no pueden justificar a ciencia cierta 

la procedencia del dinero que sirvió para la adquisición o compra de los mismos, además, de la 

consulta a las entidades tributarias estas refieren que los investigados no vienen tributando a la 

SUNAT como consecuencia de las actividades a las que refieren dedicarse, por ello, son indicios 

fuertes que revelan la comisión de un delito que posteriormente será analizado con la realización 

de un informe pericial contable. 

Figura 4. prueba indiciaria y prueba directa 
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Tabla 8. De delitos de lavado de activos y perdida de dominio 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Dentro del presente cuadro se observa que la decisión final fue Declarar Formalizar la 

investigación preparatoria en contra de las investigadas, ya que se denota la concurrencia de 
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indicios plurales que llegan a colegir que se trataría de la comisión del delito de lavado de activos, 

principalmente por la concurrencia de la actitud que mostraron las investigadas al momento de la 

intervención, así como la no justificación de la proveniencia del dinero que venían transportando, 

como la finalidad de los mismos, indicios que nos hacen presumir que se trataría de activos 

maculados. 

Figura 5. Prueba indiciaria y prueba directa 
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IV. DISCUSIÓN 

Tabla 9. Análisis  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

En la presente tabla se demuestra que dentro de la muestra tomada sobre las disposiciones de 

formalización de investigación preparatoria, por el delito de lavado de activos, siendo que estas 

van encaminadas sobre la concurrencia de las pruebas directas que en muchos de los caos son 

mediante un peritaje contable que determina el desbalance patrimonial de los investigados, pero 

que este no se da al inicio o para la apertura de investigación preliminar o preparatoria, para estas 

solo concurren indicios plurales que nos den la sospecha de un patrimonio injustificado, habiendo 

una diferencia entre los ingresos y los egresos del investigado, hecho que también es una indicio, 

de ahí la importancia de la prueba indiciaria normativizada a fin de evitar la su uso ineficaz que 

sea generador de impunidad e inseguridad jurídica. 

 

 

 

 

CUMPLIMIENTO DEL PRESUPUESTOS 

Proceso  

PRUEBAS DIRECTAS 

 

PRUEBAS INDICIARIAS 

01 Si de manera indirecta No 

02 No   Si de manera indirecta 

03 Si de manera indirecta No  

04 Si de manera indirecta No 

05 Si de manera indirecta No 
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Figura 6. Concurrencia de pruebas directa y indiciarias 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Dentro del presente grafico se observará que urgente necesidad de la fijación de lineamientos 

procesales establecidos dentro de nuestro código procesal penal bajo lege ferenda sobre la 

normativización de la pruebas indiciarias en los diferentes delitos contemplados en nuestro código 

penal, así como la urgente necesidad de ellos dentro del delito de lavado de activos, hechos que 

generar que muchos casos investigados por este delito no queden impunes ante la falta de pruebas 

directas que puedan relacionar los activos con una actividad criminal previa o un origen ilícito, 

que provenga como producto de la comisión de algún delito con capacidad de generar ganancias 

ilícitas, si bien el delito de lavado de activos nace con la concurrencia de indicios plurales que 

determinan la sospecha del crecimiento injustificado de bienes que no resulte acorde a los ingresos 

que percibe el investigado, este no debe y no es suficiente para llevar a juicio, sino que estas 
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pruebas deberán de evolucionar en indicios fuertes que generar una sospecha reveladora que se 

necesita dentro de una acusación. 

Con una muestra de tomadas sobre las disposiciones de formalización de investigación 

preparatoria emitidas por la fiscalía especializada en delito de lavado de activos y perdida de 

dominio, hemos podido contrastar que la construcción de la prueba indiciaria no se da de forma 

normativizada, es decir esta no se da sobre los estándares normativos de una debida construcción 

de la prueba indiciaria, si bien estas nacen de indicios contingentes que den signos sobre un 

desbalance patrimonial a simple vista que no concuerde con sus ingresos. 

En muchos de los casos este se da por ejemplo cuando el sujeto manifiesta la compra y venta 

desmedida de varias propiedades que se reflejan por ejemplo dentro de las bancarizaciones que 

ahora se tienen que hacer cuando es una compra y venta de un bien inmueble, entonces esto se ve 

reflejado dentro del sistema financiero y las entidades bancarias son los sujetos obligados a 

reportar operaciones sospechosas que realicen algunos sujetos, en ese sentido, este es reportando 

a la Unidad de Inteligencia Financiera la misma que enviara un reporte sobre si estas operaciones 

son sospechosas. 

En ese sentido, se pone a conocimiento de la fiscalía especializada de lavado de activos, la misma 

que apertura una investigación a fin de que se contraste si los bienes adquiridos se hicieron con 

activos lícitos o ilícitos, ya que se ha reportado movimiento sospechoso dentro de las cuentas del 

supuesto responsable, para ello se examinara si el dinero con el que se adquirió los mismo fue 

producto de alguna actividad lícita y si esta tiene justificación. 

Dentro de muchas diligencias se ordenará la realización de un peritaje contable que determine los 

ingresos y egresos del investigado a fin de que pueda sacar el monto de desbalance patrimonial, 



  

55 

este monto se determinará si los egresos son mayores a sus ingresos, de ahí la diferencia negativa 

del mismo. 

Siendo así, si bien la investigación por el delito de lavado de activos nace con los indicios los 

mismos que se pueden ver a simple vista denotándose por compras desmedidas que reflejan un 

incremento injustificado del patrimonio del sujeto, pero estos indicios deben de construirse en base 

a lineamientos normativos, que puedan ser apoyados sobre las pruebas periféricas que puedan 

convertirlas en pruebas directas, que coadyuven en la investigación y en la determinación de 

responsabilidad. 

De ahí la necesidad de una construcción normativa conforma al principio de legalidad sobre lo que 

serán los indicios normativos, no solo unos indicios de sospechas simples, sino unos indicios que 

con el pasar del tiempo vayan evolucionando, y que no queden en meras sospechas que refieran 

mayores egresos que ingresos, por ende, se llega a colegir la procedencia ilícita de los activos. 

Bajo ese parámetro se sustenta lo que pretendemos construir dentro de la presente investigación es 

dar un lineamiento normativo a lo que refiere la prueba indiciaria cuando se trate del delito de 

lavado de activos, donde las pruebas contingentes surgen de indicios reveladores y que son lo que 

finalmente arman las pruebas directas que sustentaran finalmente la acusación en contra del 

investigado, y sobre las que se debatirán dentro del juicio oral, que finalmente determinarán la 

responsabilidad del acusado frente al acto de lavado de origen ilícito, que culminaran con una 

sentencia condenatoria. 
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V. CONCLUSIONES 

✓ Si es sustentable la aplicación de la prueba indiciaria dentro del delito de lavado de activos, 

en vista de que dentro de este delito es muy poco probable que concurran pruebas directas, 

ya que incluso la investigación nace de indicios contingentes que determinan un 

incremento injustificado de patrimonio, que si bien no es un elementos normativo del tipo 

pero que si constituye uno de los primeros indicios, sin embargo, estos indicios deben de 

ser encajado dentro del lineamiento normativo, es decir no puede ni deberán de ser los 

mismos indicios en una etapa de enjuiciamiento a diferencia de la etapa de investigación 

preparatoria. 

 

✓ Si resulta sustentable una construcción normativa de la prueba indiciaria, hechos que 

evitaría una ineficaz aplicación de la misma generando así impunidad dentro de estos actos 

de levado que comprometen en gran medida los interés económicos del estado, por ello, 

bajo lege ferenda de deben de fijar criterios normativos que sean concurrentes como 

requisitos dentro de la construcción de indicios que puedan incluso colegir como una 

determinación de responsabilidad en la emisión de la sentencia final que pueda 

debidamente motivada. 
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VI. RECOMENDACIONES 

✓ Se debe normativizar los pasos de lineamientos procesales sobre los cuales los operadores 

de justicia deberán de guiarse para construir una adecuada prueba indiciaria, dependiendo 

bastante sobre las etapas del proceso penal, ya que no puede ser el mismo surgido dentro 

de la etapa de investigación con la que concurra dentro de la etapa intermedia o la etapa de 

enjuiciamiento, con ello podemos evitar la ineficaz aplicación de la prueba indiciaria dentro 

de las imputaciones por el delito de lavado de activos dentro de las fiscalías especializadas. 

 

✓ Con la finalidad de que no se cuestione la aplicación de la prueba indiciaria dentro del 

proceso por parte de la defensa del imputado y mucho menos se atente contra los derechos 

de presunción de inocencia en el mismo, se deben de fijar criterios procesales normativos 

sobre los requisitos de un indicio en las diferentes etapas del proceso penal, siendo que 

puede ser en grado de sospecha dentro de la etapa preliminar, para luego ser un indicio 

revelador en la etapa de investigación preparatoria y ser un indicio contingente que 

determine responsabilidad al igual que una prueba directa dentro de la emisión de la 

acusación y sobre el punto en el que se debatirá en el juicio oral. 
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ANEXOS 

Anexo 1 

FICHA DE ANÁLISIS DOCUMENTAL 

Título de la investigación  

 

 

Fecha de aplicación  

Título del texto  

Recomendaciones para la aplicación del Análisis Documental. 

Para lograr un análisis profundo y completo de los documentos, serán revisados la información y 

recabadas por medio de un formato donde se incluirán los siguientes aspectos:  

Instrumento para la clasificación de fuentes y análisis documental 
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ANEXOS 02 

MATRIZ DE CONSISTENCIAS 

“INEFICAZ DESARROLLO NORMATIVO DE LA PRUEBA INDICIARIA EN LA IMPUTACIÓN FISCAL DE DELITOS DE LAVADO DE 

ACTIVOS” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  

62 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



  

63 

 

  



  

64 
 



  

65 

 



  

66 
 



  

67  



  

68 

 



  

69 

 



  

70 

 



  

71 
 



  

72 

 



  

73 

 



  

74 

 



  

75 

 



  

76 

 



  

77 

 



  

78 

 



  

79 
 



  

80 

 



  

81 
 



  

82 

 



  

83 

 



  

84 

 



  

85 

 



  

86 

 



  

87 

 



  

88 

 



  

89 

 



  

90 

 



  

91 

 

 

 



  

92 

 

 

 



  

93 

 



  

94 

 



  

95 

 



  

96 

 



  

97 

 



  

98 

 

 

 



  

99 

 



  

100 

 



  

101 

 

 

 



  

102 

 



  

103 

 



  

104 

 



  

105 

 



  

106 

 



  

107 

 



  

108 

 



  

109 

 



  

110 

 



  

111 

 



  

112 

 



  

113 

 

 



  

114 

 



  

115 

 



  

116 

 



  

117 

 



  

118 

 



  

119 

 



  

120 

 



  

121 

 



  

122 

 



  

123 

 



  

124 

 



  

125 

 



  

126 

 



  

127 

 



  

128 

 



  

129 

 


